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本 报 讯 2017 年 7 月 21

日，由中央党校党建教研部、

全国党建研究会教学与研究专

委会和四川省委党校联合举办

的“构建中国化马克思主义党

建理论体系”理论研讨会在四

川省委党校召开。中央党校副

校长黄浩涛出席并讲话，四川

省委常委、组织部部长黄建发

出席并致辞。

大会就中国化马克思主义

党建理论体系的创新价值、基

本特点、内容体系和重大意义

进行了充分讨论。与会学者认

为，党的十八大以来，随着全

面从严治党战略部署的展开，

全党不仅走出了一条依规治党

的新路，并且提出和形成了中

国化马克思主义党建理论体

系，实现了执政党建设的理论

创新、实践创新和制度创新，

对党的长期执政和国家长治久

安，意义深远。

“构建中国化马克思主义

党建理论体系”这一重大命

题，是 2016年 3月习近平总书

记在为全国党建研究会换届大

会所作的批示中提出来的。这

一重大命题是与全面从严治党

的战略部署，特别是与十八大

以来逐步形成的习近平党建思

想密切相关的。

中国化马克思主义党建理

论体系具有重要的创新价值。

第一，中国化马克思主义党建

理论体系，是在新的时代背景

下着力回答“究竟需要一个什

么样的执政党、怎样才能建成

这样一个党”这一关键性的时

代课题，着力解决党的建设和

党的领导积累和存在的严重的

宽松软问题中形成的。第二，

为了解决这些党的建设和党的

领导方面存在的严重问题，以

习近平同志为核心的党中央，

提出了一系列治国理政的新理

念新思想新战略，并作出了相

应的战略布局和制度安排，特

别是在党建方面，形成了习近

平党建思想体系，构成了中国

化马克思主义党建理论体系的

核心内容。第三，一旦这种新

的党建理论成果用于指导党建

实践，党的建设和党的领导的

面貌就会焕然一新。

中国化马克思主义党建理

论体系具有以下基本特点。一

是坚持了紧紧围绕党的政治路

线加强党的建设的基本遵循和

历史经验。二是进一步明确了

坚持和加强党的建设的目标。

三是确立了党的建设的主线。

四是进一步指明了党的建设的

根本价值取向和检验标准，即

“人民中心论”。

党建工作者应该清醒认识

到中国化马克思主义党建理论

体系的中国共产党党建定位。

第一，中国化马克思主义党建

理论体系首先是马克思主义政

党学说体系的最新成果，不是

西方政党理论体系序列。第

二，中国化马克思主义党建理

论体系是当代中国的党建理论

体系，是马克思主义党建学说

在中国发展的最新成果，不是

别的国家的政党理论。

中国化马克思主义党建理

论体系涵盖了党的思想理论建

设、组织建设、作风建设、反

腐倡廉建设和制度建设等方

面。第一，在党的思想理论建

设方面，习近平总书记提出了

“思想建党要摆在党的建设首

要地位”的重要思想。第二，

在党的组织建设方面，习近平

总书记提出了“培养选拔党和

人民需要的好干部”和“把抓

基层打基础作为长远之计和固

本之策”的重要思想。第三，

在作风建设方面，习近平总

书记提出了“使党的作风建

设常态化制度化”的重要思

想。第四，在反腐倡廉建设

方面，习近平总书记提出了

“把权力关进制度的笼子”的

重要思想。第五，在制度建

设方面，习近平总书记提出

了“坚持制度治党、依规治

党”的重要思想。

大会还围绕构建中国化马

克思主义党建理论体系的重大

意义、内容体系、方法途径展

开了热烈讨论。

来自中央党校党建部、全

国党建研究会、各地方党校党

史党建教研部的 100 余位专家

学者参加了会议。中组部党

建研究所巡视员、全国党建

研究会专职副秘书长陈东平

出席会议并作了发言。中央

党校党建部主任张志明作了

大会主旨发言。 （曾 毅）

本报讯 为贯彻落实中央党校常务副校长

何毅亭在中央党校2017年第一、二次教学工作

会议上的讲话精神，7月 19—20日，教务部组

织全校教师开展“如何用学术讲政治”大讨论。

19日上午，中央党校副校长王东京出席动

员会并讲话，中央党校校委委员、教务部主任

谢春涛主持会议。

王东京在讲话中指出，党校教师要理直气

壮地讲政治。中央党校是一个讲政治的学校，

我们在主体班讲课都是讲政治。党校教师要有

政治自觉和政治站位，无论是什么学科背景，

讲哪个讲题，都要把课讲到政治高度上，最后

都要落到政治结论上。党校教师要清楚什么是

用学术讲政治。党校教师讲政治，就要讲中央

提出的新理念新思想新战略背后的学理支撑，

不仅要讲是什么，还要回答为什么。党校教师

不仅要严守纪律、要有责任感，而且也要有学

问、善于用学术讲政治。党校教师要研究怎样

用学术讲政治。他强调，要突出问题导向，找

准学术接口，构造学理框架。

19日下午，中央党校七部两院围绕论坛主

题进行研讨。

20日上午进行大会交流，七部两院分管教

学的负责人发言。他们代表各部门教师表示：

参加本次大讨论，明确了用学术讲政治的要

求、方法和努力方向，要按照用学术讲政治的

要求，对自己承担的教学讲题进行重新思考、

重新备课、重新打造，进一步提高教学水平。

谢春涛在总结中指出：何毅亭常务副校长

在教学工作会议上关于用学术讲政治的讲话，

已经形成共识，哲学部等部门已开始了讨论，

各部院都做了一些工作，但效果还没有充分

体现出来，所以，需要进一步开展大讨论。王

东京副校长在这次论坛上的讲话既是动员，

又是用经济学的学术讲政治的示范课，讲清

楚了讲政治和用学术讲政治的问题。大家要

认真学习、深入思考。现在大家对于用学术

讲政治有了高度认同，但这只是第一步，下

一步要把这种共识体现在打造用学术讲政治

的样板课上。谢春涛还对如何打造用学术讲

政治的样板课作了具体部署。 （李 婧）
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“构建中国化马克思主义党建理论体系”
理论研讨会在四川省委党校召开

何毅亭常务副校长在今年第一次

教学工作会上提出，党校教师要用学

术讲政治。在前不久召开的第二次教

学工作会上，他强调要通过“用学术

讲政治”补我们目前的教学短板。今

天召开全校教师会议，用一天半的时

间开展用学术讲政治大讨论。教务部

让我来做动员。作为一名有 25 年教龄

的党校教师，我谈几点思考，供大家

参考。

党校教师要理直气壮讲政治

党校教师为什么要讲政治？或者

换 个 角 度 问 ： 党 中 央 为 什 么 要 办 党

校？我的回答，是因为党校有特殊的

职能，而且这种职能是任何一所高校

都替代不了的。那么党校特殊在什么

地方？特就特在我们是一所讲政治的

学校。我们知道，高校的重点是讲知

识；而党校的重点是讲政治。大家想

想，要是我们党校不讲政治而也去讲

知识，国内高校那么多，中央还有必

要办党校么？

党校的重点是讲政治，那么什么

是讲政治？可以这样说，党校所有的

主业主课都是讲政治。我们讲马列经

典著作是讲政治；讲习近平总书记系

列重要讲话精神和中国特色社会主义

理论体系是讲政治；讲党性教育课是

讲政治；讲发展是执政兴国的第一要

务，讲党和政府关注的重大现实问题

也是讲政治。总之，党校教师无论什

么 学 科 背 景 ， 也 无 论 讲 什 么 专 题 ，

只 要 在 党 校 主 体 班 讲 课 ， 我 们 讲 的

都 是 政 治 ， 而 且 必 须 讲 到 政 治 层 面

上去。

前些年与高校的朋友交流，他们

总对我说，党校是讲政治，他们高校

是讲学术。言下之意，是我们党校的

教师不重视学术。我回应：党校当然

要讲政治，但党校教师同时也重视学

术。所不同的是，党校不会为了学术

而学术，而是要用学术为政治服务。

这一点，我们党校教师务必要清醒，

讲政治是我们的天职，我们一定要有

这 样 的 政 治 自 觉 ， 要 理 直 气 壮 地 讲

政治。

我曾多次说过，讲政治有两个前

提。第一个是要懂政治。巧妇难为无

米之炊，不懂政治，就不可能讲好政

治 。 而 要 懂 政 治 ， 就 得 熟 读 马 列 经

典，深刻领会习近平总书记系列重要

讲话精神，系统掌握中国特色社会主

义理论体系；同时，还要潜心研究党

和政府关注的重大现实问题。这学期

学员毕业离校前，一位曾担任过高校

校长的省部班学员到我办公室大发感

慨，说党校老师太厉害了。我问如何

厉害？他说，老师能把习近平总书记

讲 话 和 马 列 经 典 著 作 大 段 大 段 背 下

来 ， 这 个 功 夫 高 校 教 师 很 少 有 。 是

的 ， 这 正 是 我 们 党 校 教 师 的 看 家 本

领。党政机关之所以要请中央党校的

教师讲课，就是看中了我们党校教师

既懂政治、也会讲政治。

讲政治的第二个前提，是遵守政

治纪律。与中央保持高度一致，是党

校 教 师 要 坚 守 的 底 线 ， 也 是 政 治 纪

律。我们通常讲“研究无禁区，讲课

有纪律”。所谓“研究无禁区”，是指

研 究 领 域 没 有 边 界 限 制 ， 经 济 、 政

治、文化、社会、宗教等领域的问题

都可以研究；而所谓“讲课有纪律”，

是指如果你研究的结论与中央精神不

一致，就不能在课堂上讲。理由很简

单：中央精神是全党的统一意志，你

有不同看法，那只是你自己的看法，

你可以通过组织渠道向中央反映，但

不能随意在课堂上讲，因为你的看法

并不一定对。党校姓党，党校教师也

姓党，党校课堂绝不容许有杂音，更

不 容 许 端 共 产 党 的 碗 ， 砸 共 产 党 的

锅。总体看，这些年我们教师遵守政

治纪律是好的，但纪律意识还要进一

步强化，特别是新来的年轻同志，一

定要绷紧这根弦。

什么是用学术讲政治

党 校 教 师 不 仅 要 理 直 气 壮 讲 政

治，而且要用学术讲政治，不仅要讲

中央精神是什么，而且要讲中央精神

背后的学理是什么，要回答为什么。

习近平总书记 2015 年在全国党校工作

会议上指出：“党校教师是我们党直接

掌握的一支教师队伍，是我们党一支

不可多得的理论力量。”大家认真体会

这两句话，何为“我们党直接掌握的

教师队伍”？是说党校教师最听党的

话、最守政治纪律，这充分体现了党

中央对党校教师的信任；何为“不可

多得的理论力量”？是说党校教师具有

很高的理论水平，是一支善于用学术

讲政治的力量。

前面我说，我们党校教师如果不

讲政治，中央就没有必要办党校。其实

还应该加一句：党校教师如果不用学术

讲政治，中央也同样没有必要办党校。

党校存在的理由与价值，就在于我们的

教师能用学术讲政治。最近有几个教研

部的负责同志问我，到底什么是用学术

讲政治？这个问题大家可以讨论，我先

不直接回答，这里我想说说什么样的授

课不是用学术讲政治。

至少有以下三种情形：

第一，讲中央精神，用文件解读

文件不是用学术讲政治。全国党校系

统第三次精品课评选时，有一堂参评

课讲“科学发展观与转变经济发展方

式”，这堂课讲的是中央精神，主讲教

师从党的十六大报告、十七大报告一

直讲到十八大报告，将中央关于科学

发展观与转变经济发展方式的表述梳

理 得 非 常 清 楚 ， 而 且 他 的 口 才 也 很

好，可评委却不投赞成票。为什么？

评委认为主讲教师只是在用文件解释

文件，没有用学术讲政治。

第二，讲重大现实问题，用事实

解释事实不是用学术讲政治。事实可

以 验 证 理 论 ， 但 事 实 不 能 用 事 实 解

释。比如下雨天你看见有人摔倒了，

有人摔倒是个事实，下雨也是事实。

如果你解释有人摔倒的原因是下雨，

那你就是用事实解释事实。科学的解

释，是路面摩擦力小。如果摩擦力够

大 ， 下 雨 不 会 让 人 摔 倒 ； 摩 擦 力 过

小，不下雨也会让人摔倒。我们讲经

济社会的现实问题也一样，不能就事

论 事 ， 要 用 学 理 去 分 析 现 实 背 后 的

原因。

第三，无论讲理论问题还是讲现

实问题，如果只是引用经典著作的个

别 词 句 也 不 是 用 学 术 讲 政 治 。 事 实

上，现在我们教师讲课并非完全没有

学 术 意 识 ， 两 年 前 就 曾 有 教 师 对 我

说，我是在用学术讲政治呀，你看我

讲课时不是引用了马列经典著作的原

话么？但是我要告诉大家，如果没有

完整的学理框架，仅仅引用经典著作

的个别词句，那是贴学术标签，算不

上用学术讲政治。

以上都不是用学术讲政治，那么

到 底 什 么 是 用 学 术 讲 政 治 ？ 在 我 看

来，马克思的 《资本论》 就是用学术

讲政治的典范。“两个必然”是政治结

论，马克思怎么讲？他构造了一个完

整 的 学 术 框 架 。 从 商 品 的 二 因 素 开

始，分析劳动有二重性，指出具体劳

动 创 造 使 用 价 值 ， 抽 象 劳 动 创 造 价

值；再分析资本可分不变资本与可变

资本，指出不变资本只转移价值；可

变资本创造价值。在此基础上，马克

思又区分了“劳动”与“劳动力”，指

出劳动力的使用才是劳动，资本家向

工人购买的是劳动力而不是劳动，支

付给工人的工资是劳动力的价格而不

是劳动的价格，而劳动创造的价值要

大于劳动力价格，其差额就是剩余价

值。至此，剩余价值的来源马克思就

用学术讲清楚了。跟着他又进一步分

析剩余价值生产的两种方式，分析资

本循环周转和社会总资本再生产，然

后再分析剩余价值的分配，用学术逻

辑揭示出资本积累的历史趋势是两极

分化——资本家的财富积累与劳动者

的贫困积累。并指出这种趋势最终必

将导致剥夺者被剥夺。大家看，《资本

论》 通篇都用经济学逻辑作分析，是

不是用学术讲政治的标准范本？

怎样用学术讲政治

用学术讲政治，我认为需要把握

三个重点：一是突出问题导向；二是

找准学术接口；三是构建学理框架。

讲课要突出问题导向，这一点我想大

家 都 赞 成 。 但 赞 成 问 题 导 向 是 一 回

事，而讲课能否贯彻问题导向是另一

回事。这些年常听到学员抱怨我们有

些教员讲课缺乏针对性，说白了就是

没有突出好问题导向。

曾与校内年轻教员进行过交流，

很多人以为，问题导向是指一堂课要

针 对 某 个 问 题 讲 。 这 样 理 解 虽 不 算

错，但也不完全对。大家想想，教务

部安排进教学计划的讲题哪一个不是

重大问题？可为何学员反映有的教员

讲课针对性强而有的教员针对性不强

呢？甚至同一个讲题，不同的教员讲

针 对 性 也 会 大 不 相 同 ？ 看 来 讲 题 设

计 要 针 对 问 题 只 是 一 方 面 ， 关 键 还

在怎么讲。

在党校当教师，我们都曾听过别

人讲课，怎样评价一堂课讲得好不好？

若让我说，就要看主讲教师能否为我释

疑解惑。比如之前我不明白的道理，听

课后明白了；之前我一直坚持的观点，

听课后却发现自己原来理解错了；之前

不懂得分析的问题，听课后茅塞顿开、

知道怎么分析了。这样让我有收获，当

然会认为这堂课讲得好。

几年前我曾听一位校外专家讲生

态环境问题，本来是慕名而去，结果

却扫兴而归。那位专家一开始就演示

了大量 PPT 图片，介绍当前国内生态

环境问题有多严重；接下来他讲造成

环境问题的三个原因：一是地方官员

不 重 视 环 保 ； 二 是 环 保 部 门 监 管 不

力；三是财政对环境治理投入不足。

最后他的结论是：解决生态环境问题

要加强领导、加强监管、加大投入。

不能说那位专家没有问题意识，生态

环境本身就是重大问题，可他两个多

小时讲下来却未回答我的困惑。我当

时困惑是，中央高度重视环保可为何

地方官员不重视环保？在国家财力有

限的条件下治理环境除了政府投入是

否还有别的办法？市场机制在生态环

保 方 面 如 何 发 挥 作 用 ？ 所 以 在 我 看

来，他的讲题虽然针对了问题，但讲

课却未针对听众的困惑，并没有贯彻

好问题导向。

是的，讲课所强调的问题导向，

关键是要针对学员的困惑。这是说，教

员要想讲好课，课前首先就得对学员有

何困惑做到心中有数。问题是我们怎知

道学员的困惑呢？当然是到学员中去调

研，要是不调研，闭门造车，讲课难免

会放空炮。我们常说理论要联系实际，

对讲课来说，其实就是理论联系“问

题”，这里的“问题”，就是学员的

困惑。

说到学员的困惑，具体讲有三方

面：一是在讲题所涉领域学员目前尚

未想到或者想不清楚的问题；二是学

员想到了但普遍存在误解的问题；三

是学员想到了而且也想对了，但不知

道如何分析论证的问题。教员备课时

不妨扪心自问，自己对以上三方面的

问题是否清楚？若不清楚，你最好先

去做调研，做完调研再回来写讲稿。

以上三方面问题清楚了，有了问

题导向，讲课也就有了针对性。接下

来，就要对这些问题进行学理分析。

不过在此之前还要做一件事，也就是

我 要 说 的 第 二 个 重 点 ， 寻 找 学 术 接

口。用学术讲政治，需要我们先将现

实问题转换成学术问题。如果不做转

换，不仅学术无用武之地，而且理论

和现实很容易成为“两张皮”。我看

过有些老师的讲稿，第一部分通常是

介绍学术理论，像一个文献综述，第二

部分讲问题，第三部分谈对策，而第一

部分和后两个部分完全没有关系。你这

样讲课，学员当然要说你理论脱离实

际。正因如此，所以我们在备课时首先

要找学术接口，把现实问题转换成学术

问题。只有转换了，才能用学术去分

析。如果不转换，你有再多的学问，也

会空有一身本领，使不上劲。

举例说吧。《资本论》 讲“两个必

然”，马克思首先把“两个必然”转换

成了剩余价值生产与分配问题，这样

他 就 可 用 经 济 学 的 学 理 讲 “ 两 个 必

然”。再比如中央提出了五大新发展理

念，其中一个理念是“开放发展”，你

怎么讲“开放发展”？如果你只是讲世

界的发展离不开中国，中国的发展离

不 开 世 界 ， 这 显 然 不 是 用 学 术 讲 政

治。但如果我们把“开放发展”转换

为全球化背景下怎样参与国际分工，

经济学就提供了大量的分析框架，我

们 就 可 用 这 些 分 析 框 架 讲 “ 开 放 发

展”。要特别说明的是，在座的各位都

是不同学科的专家，面对同一个现实

问题，大家寻找的学术接口可能会不

同。这很正常，学术接口可以不同，

同一个问题我们可以用不同的学理框

架去分析，但关键是要找到接口，完

成学术转换。

找到了学术接口，我们就可构造学

理框架。所谓学理框架，简单地说，就

是学术分析的逻辑结构。科学的任务是

揭示规律，而规律的表达通常包含假设

（约束条件） 与推理 （结论） 两部分，

这样看，学理框架是一个逻辑推导体

系。前面我说引用经典著作的个别词句

不算用学术讲政治，道理就在这里。只

有用一套学理逻辑体系把问题讲透彻，

才真正是用学术讲政治。

学理框架从哪里来？可以来自三

个方面。一是马列经典著作，马列经

典是我们党的理论源头，也是我们党

的指导思想，所以我们要下苦功读马

列经典，这是党校教师的基本功。二

是本学科的经典。经典之所以成为经

典 ， 就 在 于 它 为 后 人 提 供 了 学 理 框

架。我们七部两院有不同的学科，每

个学科都有自己的经典，我们一方面

要读马列经典，同时也要读本学科的

经典。三是自己创建。如果你的讲题

是一个全新的问题，经典著作没有现

成 的 学 理 框 架 ， 那 么 你 就 要 自 己 研

究、自己创建。

（本文系中央党校副校长王东京在

中央党校“用学术讲政治”大讨论动

员会上的讲话）

关于用学术讲政治的几个问题
王东京


