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法律的“成色”

雾霾恶袭考验中国城市化进程
□张书成

2012年，关于PM2.5的争论使北京环

保活动人士赢得了重要胜利，政府同意监

测PM2.5的浓度并于 12月在全国 74个城

市 496 个站点开始实时发布监测数据。

2013 年年初，全国多地出现严重雾霾天

气，北京PM2.5指数濒临“爆表”，由此

发布史上首个雾霾橙色预警。2013 年年

底，重度雾霾再次卷土重来，横扫华北到

中部乃至黄淮、江南地区，12月 6日，上

海 PM2.5指数破 600，最高的普陀区监测

站已经达到 726。这样的数据让人日渐担

忧，谁也不知道雾霾会持续多久，由此造

成的后遗症也未知。“无处可逃”迫使民

众纷纷自救并深入反思。

雾霾里的中国城市

中国必须要抓紧时间。新华网发文

称，自 2013年 1月 1日我国 74个城市按

空气质量新标准开展监测并实时发布

PM2.5等数据以来，我国第一批 74个率

先实现空气质量新标准监测的城市中，

京津冀区域城市的 80个国家网监测点位

中，半数以上出现空气质量连续超标现

象；长三角区域城市的 129 个国家网监

测点位约有 1/3 出现空气质量连续超标

现象；其他直辖市及省会城市的监测点

位也有不同程度空气质量超标。据上海

《第一财经日报》报道，《迈向环境可

持续的未来——中华人民共和国国家环

境分析》指出中国最大的 500个城市中，

只有不到 1%的城市达到了世界卫生组织

推荐的空气质量标准，世界上污染最严

重的 10个城市有 7个在中国。

受雾霾影响最大的是城市。不断扩大

的人口规模，如火如荼的城市建设，快速

增长的机动车保有量⋯⋯这些都伴随着工

业排放、生活民用排放、建筑工地扬尘排

放等。经济社会发展不仅消耗着大量的能

源，也带来了环境污染的持续加剧，快速

增加的污染物，在不利气象条件“助力”

下，就可能让大雾变成“毒气”。一定程

度上，这与城市的空间结构、生产生活方

式密切相关。但在这里，城市并不是被动

地受到污染，而本身就是污染的源头。然

而，作为以城市为中心的环境现象，雾霾

波及的污染面又不止于城市。环境污染与

粗放式增长模式形影不离，尽管早在好几

年前，绿色 GDP 的政绩考核呼声很高，

但最终囿于地方政府的执行因素，没能取

代现有的 GDP政绩考核体系。

由于民众的健康意识与权利意识逐渐

觉醒，因环境问题而引发的公共突发事件

并不在少数，甚至包括激烈的官民流血冲

突。这体现了社会进步使人觉醒，也凸显

了政府在公共事务管理上的滞后。

雾霾相关舆情与观点分析

2013年，重度雾霾分别在年初和年底

袭击中国，关于雾霾的舆情风向也发生几

次扭转，特别是境外舆论，从开始解读雾

霾的成因和经济发展模式，逐渐转为关注

中国官方、媒体和民众积极应对雾霾污染

的层面。总结起来，当前的舆论主要分为

以下几条支流。

雾霾天气是粗放的经济发展所付出的

代价，调整经济结构与能源结构，转变经

济发展方式迫在眉睫。《中国日报》

（China Daily）年初发文，“北京将日益

以‘北 京 咳’（Beijing Cough）而 闻

名”。台湾《工商时报》称，若要雾霾尽

速散去，经济转型迫在眉睫。台湾《旺

报》也指出，只治理 PM 2.5是治标不治

本。香港《文汇报》指出，“雾霾弥漫，

何人能‘自强不吸’？是告别‘环保基本

靠风’的时候了”。

雾霾天气引发国家高层关注，政府积

极应对。李克强总理在 2013 年 1 月便表

示，治理环境问题必须“有所作为、公开

透明”，需要“全民参与、共同治理”。

美国媒体关注到中国的政府主管部门不再

把毒雾当成一件隐晦的事，政府愿意公开

谈论这个问题。《人民日报》心系全局，

曾用头版展示雾霾笼罩中东部的大幅图

片，自问自答“我们的空气怎么了”。

其中不乏对政府施政不力而不满者，

抨击政府无为或信息不对称导致天气环境

恶化是其主要言论。英国《金融时报》

称，促增长的压力迫使政府官员淡化或无

视污染问题。因此，尽管我国出台了严厉

的环保法，但它的环境水准却很低。但日

本、欧洲和美国等发达经济体的先例表

明，公众对污染问题的关切迟早会迫使政

府采取更加严厉的行动。另外，以微博及

社交网络媒体为主，关于雾霾天气的吐槽

不绝于耳。

“美丽中国”需要先拯救
雾霾里的城市

着眼于不算乐观的现实，怎么让美丽

中国不变成空谈，让建设美丽中国不沦为

无望努力，笔者认为必须重新摆正发展与

环境的关系。而发展与环境的关系反映在

以下四个关系中。

现代化与城市化。发展与环境的关

系是中国现代化进程中的主要关系之一。

中国的现代化应该是“新四化”的结合，

新型工业化、信息化、城镇化、农业现

代化道路同步发展。城市化与现代化存

在辩证的互动关系，是现代化进程的主

要推动力。这次雾霾天气主要集中于大

城市正体现了城市化进程中的环境问题

已经相当棘手。密集的人口，拥挤的交

通加剧了因为粗放经济而引发的天气污

染。所以构建科学合理的城市格局，合

理规划城市布局与结构对于处理城市化

进程中环境与发展的关系有重要意义。

城市化与生态文明。城市化进程中要

杜绝拉美模式的“虚假城市化”，防止以

破坏环境为代价推动城市化。从去年中央

经济工作会议开始，全国上下已经掀起如

火如荼的城镇化建设，必须警惕的是，城

镇化建设要理性，循序渐进，切不可因为

政策督促而掀起浮夸风式的建设，否则必

将会导致走以破坏环境发展GDP的老路。

未来 5年是中国全面建成小康社会的关键

时期，如何推动“健康的城镇化”，把对

环境的伤害降至最低，势将成为一大挑

战。“生态文明”不应仅仅是一个口号，

它与城市的发展密切联系，息息相关。笼

罩北京、上海的史无前例的雾霾距伦敦

1952年的“大烟雾”几乎整整60年。1956

年，英国政府通过洁净空气法案，采取大

规模改造城市居民的传统的炉灶，冬季集

中供暖，在城市里设置无烟区，禁止烧

煤，发电厂和重工业设施被迁到郊区等一

系列措施，使城市大气污染程度降低了

80%。中国应该认真思考英国这段历史。

即便是最严峻的环境问题，也能得到解

决。然而，即使具备了政治意愿和充足的

资源，打造人们可接受的生活环境也需要

数十年时间。

生态文明与政治文明。大范围、长时

间的雾霾天气再次警示人们，粗放的经济

增长方式再也不能继续下去，以牺牲生态

环境为代价的经济发展，必然给人类自身

带来疾病、灾难甚至毁灭。而面对这一

切，政府必须有所作为。雾霾并非城市发

展的“不治之症”，能否打赢这场持久

战，关键在于城市管理部门有没有长期的

应对机制，如推行用缴费换污染的盈利模

式，城市供暖要分户计量，强推公共交

通。如果雾霾过后一切照旧，那么这个治

理过程注定会更漫长、更痛苦。事实上，

雾霾天气持续，空气质量下降，并不是今

年的新现象。近几年，每到秋冬特别是入

冬以后，我国中东部地区不时会遭遇这样

的情况，所以，政策的制定与实施要有持

久性，不能使法律政策随着雾霾的解散而

消失。政府监测数据要真实、透明化，也

要借鉴国外经验，将监测社会化，利用第

三方数据比对政府进行监督。

困扰中东部地区多日的雾霾，从根本

上讲是在城市化进程中逐渐积累的问题，

具有全局性和长期性。在建设“生态文

明”的中国，公众越来越关注健康和环

境，也越来越重视与之相应的权利。这就

需要政府相关部门完善制度，及时满足群

众的诉求。

□张祖群

陕西省关中平原渭河以

北的咸阳原地理空间统一，

语言文化统一，是新石器时

代遗址聚落、先秦帝王陵墓

（误周陵）、周封程邑、秦

咸阳都城、西汉帝王陵区等

重大历史事件的地理空间载

体，是演绎汉民族主体文化

的重要场所，是一个完整的

地域文化单元。咸阳原受到

来自两方面的破坏：一是当

地部分居民在这些帝陵周围

安葬逝者给帝陵原貌造成很

大程度的破坏；二是疯狂的

盗墓现象。后者给保护工作

带来的难度和挑战更大一

些。

笔者从事教育部人文社

会科学研究项目《咸阳原

（关中核心区）文化地理的

本体解构：多学科视野的国

都、陵墓、聚落文化因子分

析》和西北大学文化遗产学

院文化遗产研究与保护技术

教育部重点实验室 2010 课

题《咸阳原文化空间及遗产

旅游研究》，对咸阳原田野

文物的民间盗墓行为与遏制

有一个初步的分析。

咸阳原“六�五”事件

在解读这件咸阳原“六

�五”事件之前，笔者先回

顾一下 1980 年代陕西的文

物贩卖与政府打击程度：有

一个博物馆的工作人员偷运

出去一颗兵马俑的头，准备

卖给国外收购商，价钱 30多

万美金。次年 8月 7号，其

中两人被执行枪决。事过境

迁，20多年后，陕西的田野

文物倒卖情况是否好转呢？

笔者在咸阳原调研期间得

知：2001年、2002年以来，

长陵文物保护基层人员巡查

时多次在长陵、安陵等重点

区域遭受盗墓犯罪团伙枪

击、恐吓、殴打；2005年 3

月，文物稽查大队在周陵巡

查中，抓获盗墓分子 3名，

收缴铁锨 7把；2005年 6月

5 日，4 名文物稽查队员与

盗墓犯罪团伙发生肉体搏

斗、严重枪械冲突，造成部

分人员伤亡。

带有纪实口吻的《新西

部》这样描写咸阳原“六�

五”事件：“由于没有装

备，他们一靠近盗墓者，局

势就没法控制了。当时，几

个稽查队员刚刚扭住两个盗

墓者，准备溃逃的其他盗墓

贼就反过身来抢人，冲突过

程中，文物稽查队员被盗墓

贼砍伤。此时公安力量还没

有赶上来，盗墓团伙打伤稽

查队员并抢走了被抓的同

伙，然后乘车逃窜。”显然

稽查队员处于劣势，盗墓犯

罪分子几乎目中无人，气焰

嚣张。而渭城文物稽查大队

的工作报告则这样描述咸阳

原“六�五”事件及工作成

就：“2005年 6月 5日晚，

我们与公安机关联合行动，

在长陵抓捕盗墓分子 2人。

去年我大队共抓获文物犯罪

分子 15人，收缴文物 60余

件（其中瓦当 50件，陶仓、

陶鼎 10 余件）全部移交区

文保中心，收缴作案工具探

铲、铁锨、绳索、炸药等 40

余件，有力地打击了犯罪分

子的嚣张气焰。”

秦砖汉瓦的倒卖

秦砖汉瓦是土木结构的

重要体现。秦代的砖有长

砖、有短砖、有厚砖、有薄

砖，砖上还有几何图形。砖

的质量非常好，2000 年过

后，砖仍然有棱有角。这里

的砖最轻的有 5公斤左右，

将砖切断，在砖的横断面

上，不会出现气泡。说明砖

的密度极高。更可贵的是，

在砖上能够找到制作砖的工

匠的名字，这就是那个时候

的实名制。发掘出来的砖颜

色是天蓝的，密度如铁，所

以对于秦砖有“天的颜色、

铁的重量”的描述。秦代也

有瓦，秦代的瓦是那种保护

房屋檐头，防止腐烂的。瓦

也叫瓦铛，上面的花纹都是

几何图形。它虽然能够防止

腐烂、雨水淋湿，但是瓦的

吸水性很强，易腐烂。汉代

的瓦除了几何图形外，还有

动物图形，从瓦的图案能够

看出房主的级别。例如，如

果瓦上有兽形图案，则屋主

是武将。所以瓦铛上出现动

物图形，说明屋主非富即

贵。慢慢在瓦上又出现了一

层釉。瓦铛表面有一层釉，

是瓷器的雏形。秦砖是土木

结构里程碑式的建筑材料，

瓦铛则是瓷器的釉面雏形，

秦砖汉瓦都是具有里程碑式

的文化遗产符号。秦砖汉瓦

的收藏和民间买卖价格，秦

代的瓦最多 2000 元，汉代

的瓦铛 20 万元都不止。正

是因为有这种暴利，所以尽

管国家文物局严厉禁止和打

击倒卖秦砖汉瓦，仍然有人

在民间搜集、征购、盗卖

等。

尽管出现暂时的困难，

但是陕西省文物局与相关基

层文物管理同志一起，克服

一切困难，严格遵照《中华

人民共和国文物保护法》以

及相关政策法规，重拳出

击，强有力地遏制田野文物

的偷盗行为，极大推进和确

保田野文物安全，构筑了基

层 文 保 战 线 的“钢 铁 长

城”，为中国的文物保护事

业做出了可贵的贡献。

现在咸阳原主要大遗址

点都成立了文物管理所与

遗址博物馆，同时也成立

了茂陵文物保护协会等 10

余个民间组织，政府主导、

民间参与的现状保护机制

正在逐步完善。政府财力、

人力有限，有些民间人士

自己雇佣人力看管咸阳原

上远离帝王陵寝的陪葬墓，

以防被盗。笔者在此紧急

呼吁，不仅仅应该重视国

家划定的 163 处大遗址，

更应该重视田野零散遗址

点。“十二五”期间国家

确立以“六片、四线、一

圈”为重点，163处大遗址

为支撑的文物保护新格局，

有国家财政拨款，固然可

靠，有财力人力保证。第

三次文物普查中大量的田

野零散遗址点更应该引起

高度重视，应该纳入地方

财政统筹，应该和当地经

济社会发展有效结合起来。

政府不能只是被动地保

护，文保一切责任不能全部

由政府买单。应借鉴台湾地

区的做法，出于公众利益的

考虑，重视向公众宣传普及

“考古学为未来而保存过

去”的教育意义，鼓励公众

积极参与地方考古活动与区

域文化遗产保护。根植于文

化自觉和启发意识，民众会

有效联系宏观的文化遗产的

保护责任与微观的个人事业

发展，破除政府一面“积

极”保 护、公 众 一 面“被

动”破坏的局面。刚刚完成

的第三次全国文物普查，就

是想摸清家底，判别 30年以

来猖狂的人为破坏与盗掘到

底还留给我们多少文化遗

产，这为各级政府制定可行

的遗产保护、文化安全等政

策提供了研究基础。

城市与文化

民间盗墓行为
与遏制

□程冠军

当前，学术界出现了这样一股歪风：

一些高校甚至知名高校和研究机构的专家

学者，不是老老实实、认认真真地做学

问、理论联系实际，搞调查、搞研究，履

行其教书育人的神圣职责，发表一些有理

性、有见地、有创新的见解和理论文章，

为我们的各项建设出谋划策，而是心浮气

躁、哗众取宠，反学术正道而行之，故意

在公众场合或网络上发表一些雷人的言

论，以此来吸引眼球、招徕人气、引起社

会围观，提高自己的社会知名度。“雷

语”学者所起的作用是给学术抹黑、给社

会添乱、给群众添堵，在社会上造成了恶

劣影响。

“雷语”现象主要有以下几种表现：

一是搅局热点问题。专门选择社会热点如

房价、养老、退休等问题进行搅局，火上

浇油，这样做的结果是更容易爆红网络。

二是违反社会常识。“雷语”学者一般故

意违反社会常识，反理性，颠倒黑白，从

而引起社会舆论的强烈反响。三是伤害公

众情感。专门发表违背社会道德和人伦的

言论，公然羞辱公众智商，以引起网民对

其围观、吐嘈、拍砖和痛骂，由此来搏出

位。

社会公众对“雷语”教授和专家嗤

之以鼻，有的甚至在网络上称这种教授

和专家为“叫兽”和“砖家”。对此，

“雷语”学者却充耳不闻，不但不收敛，

反而越骂越高兴、越讲越起劲，不断伺

机再发“雷语”，如同吸毒成瘾一般，

摆出一副“不能流芳百世，亦当遗臭万

年”的架势。究其原因，这种“雷语”

病是“名利”二字在作祟，因为“雷语”

学者心里清楚，凭自己的学识，如果扎

扎实实做学问，成名的机会太少，只有

讲“雷语”，讲粗话、脏话、怪话、胡

话，借助网络传播哗众取宠，才可以迅

速成名。成名的结果是讲课费、出场费、

约稿费都会蹿升。还有的学者讲“雷语”

是受雇于人，为一些利益集团充当代言。

正所谓“吃人家的嘴短，拿人家的手

短”。总之，“雷语”学者不但违背了

学术精神，突破了道德底线，而且给所

在单位造成了不良影响，导致社会舆论

和社会价值观的混乱，是一种彻头彻尾

的负能量。说到底，这就是一种学术腐

败。

按照党的群众路线教育实践活动的标

准来衡量，“雷语”歪风当属“四风”之

列，即属于“享乐主义”的范畴。这些“雷

语”学者之所以会引起社会关注，大部分

是因为其所在高校和研究机构的名头较大，

有的人还有党内或行政领导职务，有的甚

至还担负着国家重大课题和项目的研究任

务。因此，他们的言论在很大程度上属于

职务行为。这些学者揣着国家的俸禄，披

着学者的外衣，为了个人利益，不顾大局，

不顾纪律，不顾所在院校和研究机构的社

会影响，信口胡说，这就是学术界的极端

个人主义。这种极端个人主义的背后是享

乐主义，因为这些人讲“雷语”出名的目

的是靠出名而逐利，病根就是享乐主义。

这种极端个人主义和享乐主义还包含着主

观主义的成分。因为几乎所有的“雷语”

都有一个共同的特点：违背客观规律。毛

泽东在延安整风时期所写的《改造我们的

学习》一文对主观主义提出尖锐批评：“许

多人是做研究工作的，但是他们对于研究

今天的中国和昨天的中国一概无兴趣，只

把兴趣放在脱离实际的空洞的‘理论’研

究上。”毛泽东认为这些人“无实事求是

之意，有哗众取宠之心”。最后用一句古

语为他们画像：“墙上芦苇，头重脚轻根

底浅；山间竹笋，嘴尖皮厚腹中空。”在

今天看来，“雷语”学者比毛泽东所批评

的主观主义有过之而无不及。

过去，我们对这种“雷语”学者的本

质缺乏认识，总以为他们是因为水平有

限，或对某些事物的认知不够，所以才信

口雌黄。但是，随着“雷语”现象的频

发，我们有必要透过现象看其本质：如果

一个学者偶发“雷语”，我们可以理解是

其水平问题；如果一个学者屡发“雷

语”，这就属于明知故犯。上述两种，无

论属于那种类型，其专家资格都值得怀

疑，学术或组织部门有必要按照有关标准

对其职称和职务进行重新认定和考核。如

果存在学术腐败问题，纪检监察部门也应

当对其查处。

□游宇明

人的天性是喜欢自由的，自由对人的重

要，就像水之于鱼、草之于羊。然而，光有自

由，社会也不成其为社会。哲人说：自由以他

人之自由为边界。这句话说得太对了。而这

“边界”得靠法律去守卫。不过，社会需要法

律，总不等于所有的法律都有利于社会的发

展。换句话说，法律好不好，得看它内在的

“成色”。

说到法律的“成色”，不由得想起晚清时

的一个案子。

在晚清的戏曲界，杨月楼是一位牛人，他

演出过《打金枝》《金水桥》《长坂坡》《恶

虎村》《安天会》《水帘洞》等大批优秀剧

目。他嗓音洪亮幽远，唱、念讲究字韵，文武

皆工，动作灵活如猴，表演孙悟空尤其出彩，

有“杨猴子”“美猴王”之誉。杨月楼不仅戏

唱得好，人也长得帅极了，当年他在上海金桂

园演出时，许多女子前去捧场。

在这些如云的女子中，有一对母女尤其痴

迷。杨月楼的《梵王宫》连演了 3天，这对母

女就看了 3天。观戏的小女子叫韦阿宝，原籍

广东香山，是一位茶商的女儿，只有 17 岁。

连看 3天戏后，她对杨月楼心生爱慕。韦阿宝

写了一封情书，托一向宠爱她的奶妈王氏送给

杨月楼，情书里还附有一张庚帖。庚者，年庚

也，所谓庚帖，就是写有出生年月的帖子，实

际上就是求婚。对于封闭时代的女子，这可是

个极其勇敢的举动。收到情书，杨月楼又惊又

疑，惊的是有这样好家世的女子爱上了他，疑

的是自己与这女子素昧平生，她会不会是拿自

己开涮呢？

杨月楼唱戏是名角，收入也颇为可观，但

是按当时的身份分类，身为优者的他是贱籍，

而经商的韦家却是良籍，贱者不准与具有良籍

的人结婚。犹豫了许多，杨月楼决定“冷处理”

——不给韦阿宝回信。得不到杨月楼的回复，

韦阿宝相思成疾。眼看爱女可能一病不起，母

亲韦王氏赶紧派家人将杨月楼请来，杨月楼与

韦阿宝见面后，当即答应了这门亲事。

然而，良贱相隔这一关终究是要过的，韦

阿宝愿意嫁给一个“戏子”，深爱女儿的母亲

也想玉成，但韦阿宝的叔父不干，认为这样的

婚事有辱门风，逼着韦阿宝退婚。韦阿宝的母

亲与杨月楼商量出一种办法：抢婚。所谓抢

婚，就是不像一般婚姻一样大办婚宴，而是由

男方将女方从家中“抢”走，这其实是一出周

瑜打黄盖般的双簧戏。韦家的“抢婚”更简

单：韦母决定两人结婚时，由乳母王氏将韦阿

宝送至杨月楼的住处，连形式上的“抢”都免

了。

同治十二年（1873年）11月 1日，韦阿

宝的乳母王氏如约将韦阿宝带到杨家，韦阿

宝的叔叔一怒之下，将杨月楼告到了上海县

衙，说杨月楼拐盗了他的侄女。当时的上海

知县是叶廷春，此人也是广东香山人氏。也

许是出于与原告的乡谊吧，叶廷春第一时间

就派衙役带走了杨月楼与韦阿宝。当年的《申

报》记载：被押至县衙时，韦阿宝拜天地的

红衣服都来不及换。抓住杨月楼后，叶廷春

叫手下用两根很细的绳索勒住杨月楼的拇指，

将其吊在房梁上，令其交代“罪行”。杨月

楼不服，坚持自己是明媒正娶，不是拐盗，

叶廷春命令手下重击杨月楼的胫骨。重刑之

下，杨月楼屈服了，承认自己先与韦阿宝有

奸情，然后才违背良贱不婚的法律，谋求与

韦阿宝结婚。同治十三年（1874 年），叶廷

春判决，韦阿宝交官媒择配，杨月楼杖责五

百，并依诱拐罪流放；其乳母王氏掌嘴二百，

荷枷游街示众。尽管韦阿宝的母亲拿着婚书

庚帖到县府鸣冤，戏班班主出具了做媒证明，

但叶廷春依然坚持原判。

叶廷春的判决在今天看来，实在是一个大

笑话。女方主动给男方写求爱信，其母亲也同

意其嫁给男方，怎么能叫诱拐呢？既然罪名不

成立，判处刑罚自然更加荒唐了。然而，依清

律，叶廷春的判决却并无大错。大清律明文禁

止良贱通婚，贱人娶良人女为妻者，需离异，

并处杖刑八十；倡优乐人娶良人女为妻，罪加

一等，处杖刑一百。叶廷春的判决无非是有点

滥用自由裁量权，对“罪犯”的刑罚判重了些。

而在晚清那个时代，官员对老百姓罚过其当的

比比皆是，根本不算个事儿。

故事讲这里，该回到法律内在“成色”的

话题了。世间的法律有两种“成色”：一种是

建立在呵护美好人性的基石上，能增加公民的

快乐幸福、社会的和谐安定，可以让我们生出

敬爱之心；一种是像清代的法律那样，建立在

维护某些反人性反人道的教条上，它只会让那

些老实忠厚的人遭受痛苦与不幸。而法律又是

规范人类行为的基本规则，它的内在“成色”

如何，实际又反映了一个社会的底色。

文化视野

学者讲“雷语”是一种学术腐败

随想录

——以咸阳原田野为例


