
习近平总书记在对学校思政课建设作出

重要指示时指出，要全面贯彻党的教育方针，

落实立德树人根本任务，坚持思政课建设与

党的创新理论武装同步推进。这一重要论

述揭示了理论武装的内在规律，为推动思政

课建设内涵式发展提供了根本遵循。当前，

世界百年未有之大变局加速演进，社会思潮

多元激荡，网络文化良莠不齐，青年大学生

正处于价值观塑造关键期，思想引领工作面

临前所未有的挑战。新时代新征程，坚持思

政课建设与党的创新理论武装同步推进，既

是时代赋予高校思政课的重大使命，也是推

进党的创新理论入脑入心的必然选择。

培 养 什 么 人 ， 是 教 育 的 首 要 问 题 。

习近平总书记指出，“古今中外，每个国家

都是按照自己的政治要求来培养人的”，“绝

不能培养出一些‘长着中国脸，不是中国

心，没有中国情，缺少中国味’的人”。我

们党历来强调把思想建设和理论武装上升到

解决“总开关”问题的高度。毛泽东多次指

出“理论武装”对于全党“思想觉醒”的重

要性。习近平党建思想提出“十四个坚

持”，其中之一就是“坚持用党的创新理论

凝心铸魂”。方向问题决定育人性质，理论

上的清醒是政治坚定的前提。育人工作若在

政治方向上模糊摇摆，“为谁培养人”的答

案就会走偏，立德树人的“德”也就失去了

质的规定性。高校思政课必须坚守为党育

人、为国育才的初心使命，不断把马克思主

义基本原理同中国具体实际相结合、同中华

优秀传统文化相结合，用发展着的马克思主

义指导实践。只有坚持以党的创新理论武装

青年、凝聚青年，将统一思想、统一意志、

统一行动贯穿系统化课堂教学、学理化阐释

和实践浸润之中，才能使培养出来的人既有

坚定的政治立场，又有深厚的文化底蕴。思

政课建设与党的创新理论武装同步推进，直

接关系到把牢社会主义大学的办学方向，落

实立德树人根本任务，培养德智体美劳全面

发展的社会主义建设者和接班人，为教育强

国建设提供坚实人才支撑和思想保证。

马克思指出，理论只要彻底，就能说服

人。所谓彻底，就是抓住事物的根本。思政

课的本质是讲道理。把道理讲深讲透讲活，

不仅是深化思政课改革创新的题中应有之

义，更是思政课赢得学生、实现铸魂育人的

关键之举。思政课作为立德树人的关键课

程，必须以理服人、以学育人、以道铸魂。

一方面，坚定“四个自信”，善于运用辩证

唯物主义和历史唯物主义的世界观和方法

论，以新时代伟大变革的成功案例印证理论

的真理性，讲清楚“中国共产党为什么能，

中国特色社会主义为什么好”“马克思主义为

什么行，中国化时代化的马克思主义为什么

行”的道理，从纷繁现象中把握本质，从短

期波动中辨识大势，让青年学生不仅知其

然，更知其所以然，扣好人生的“第一粒扣

子”。另一方面，推进教学改革，善于以小切

口反映大格局、以小故事折射大道理，综合

运用案例式教学、探究式教学、体验式教

学、互动式教学等多样化教学方法，推动政

治话语向学术话语、教学话语转化，以生动

画面和通俗语言将高深理论拆解为可感可知

的知识点。善用“大思政课”，坚持贴近实

际、贴近生活、贴近学生，推动思政小课堂

与社会大课堂有机结合，把党的创新理论落地

生根、开花结果的生动场景转化为鲜活教材，

引导青年学生在真切感受思想伟力中增进理论

认同。

高校思政课教师是思政课建设与党的创

新理论武装同步推进的关键主体，学习好、

研究好、阐释好党的创新理论，思政课教师

责无旁贷。一方面，坚持教育者先受教育。

思政课教师要自觉把教育家精神作为教书育

人的行动指南和精神航标，践行“政治强、

情怀深、思维新、视野广、自律严、人格

正”的根本要求，做学生为学、为事、为人

的“大先生”。遵循思想政治工作规律、教

书育人规律和学生成长规律，以政理为引

导，以学理为支撑，以事理为载体，锤炼教

学硬功，实现从理论话语到教学话语、从学

术体系到教材体系、从知识传授到价值引领

的有效转化。另一方面，坚持以思政课教学

为核心的评价导向。贯彻落实“破五唯”的

教育评价方针，防止“重科研轻教学、重形

式轻实效、重指标轻育人”等不良倾向，通

过评价制度改革，把加强党的创新理论武装

的要求嵌入教师职业发展的制度轨道，使讲

好党的创新理论成为教师的内在追求和制度

激励。在此基础上，更加突出课堂教学质

量、学生思想成长、价值认同度等关键指

标，注重学生评价、同行评价与组织评价的

有机结合，探索全过程、多维度的教学质量

评估方式，引导思政课教师把主要精力投入

教学、把功夫下在课堂上。

讲好思政课不仅有“术”，也有“学”，

更有“道”。坚持思政课建设与党的创新理

论武装同步推进，不是一时之功，而是系统

工程。唯有把握好“术”“学”“道”的统

一，以真信笃行坚定信仰，以深厚学养支撑

教学，以创新方法激活课堂，方能在回答中

国之问、世界之问、人民之问、时代之问

中，让马克思主义在中国大地上展现出更强

大、更有说服力的真理力量。

（作者系华中农业大学马克思主义学院

党委书记）
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理论传播是以科学真理点燃亿万人民信仰

之火的桥梁。习近平总书记指出：“要加强传

播手段和话语方式创新，运用个性化制作、可

视化呈现、互动化传播的方式开展宣传，让党

的创新理论‘飞入寻常百姓家’。”这一重要论

述基于对舆论生态、传播格局深刻变革的敏锐

洞察，为做好党的创新理论传播指明了方向。

新征程上，主动用好短视频这一新载体新渠

道，推动党的创新理论更加广泛深入抵达基

层、浸润人心，是做好宣传思想文化工作、巩

固马克思主义在意识形态领域指导地位的重大

课题。

深刻认识短视频的理论传播价值。相较于

传统文字读本、专题宣讲、长视频纪录片等传

播载体，短视频以秒计时、以屏为界，拥有沉

浸式画面、场景化叙事、人格化表达和社交化

扩散等综合能力，是信息时代理论传播不可回

避的重要阵地。它把抽象概念转化为可看可感

的具体形象，把单向灌输改变为可评可转的双

向互动，把人找信息推进为信息找人的精准分

发。尤其是它嵌入亿万群众的通勤、休憩、等

候等碎片化时间，成为日常生活的伴随性存

在。当前，短视频拥有 10 亿量级的用户规模，

意味着这已经是当代中国最具覆盖力的舆论场

和最具渗透力的思想场。对这样的阵地，我们

决不能固守原有思维漠然视之，决不能缺位失

声甚至拱手让人。

理论宣传要讲人民群众听得懂、听得进的

话语。现在的年轻一代在碎片化、视觉化、互

动化的信息环境中成长，他们对居高临下的说

教天然疏离，对空泛的概念演绎缺乏耐心，但

对真实的故事、具体的场景、可感的人格却保

有强烈的共情。这种接受心理的变化不是偶然

的偏好差异，而是媒介环境长期塑造的结果。

短视频恰恰提供了这样一种可能，把理论从概

念体系转化为体会得到的意义，让受众在观看

一个普通人的奋斗、一处乡村的变迁、一项政

策的落地中，自行抵达理论的内核，成为新形

势下理论掌握群众的创新工具。这种对受众规

律的尊重，是理论掌握群众方式方法的创新，

也有效破解了理论传播“听得懂、愿意听、记

得住”等难题。

短视频平台成为互联网流量最集中、用户

黏性最强、情绪传导最快的场域，其意识形态

属性不以任何人的意志为转移。在这个战场

上，真善美的内容不去占领，杂音噪音就会填

充；主流价值不去建构，解构性的叙事就会先

行。短视频的算法推荐机制、情绪放大效应和

圈层传播特征，更使它成为凝聚共识的增量。

能不能建好、管好、用好短视频这个新兴阵

地，直接关系意识形态安全大局，关系能否牢

牢掌握网络舆论的领导权、管理权、话语权。

把严谨的理论转化为优质视听内容。用短

视频做好理论的阐释解读，不能满足于截取金

句、罗列概念，而应坚持“小切口、深开掘、

成体系”，善于用一条视频讲清一个概念，一

组视频讲透一个原理，一个专题呈现一条逻辑

链，以可视化手段把概念的来龙去脉、命题的

内在关系、理论的实践指向讲明白。关键要能

够抓住事物根本，把是什么讲准，正确使用规

范表述，防止随意发挥；把为什么讲透，阐明

重要论断背后的历史逻辑、理论逻辑、实践逻

辑；把怎么办讲实，让党中央决策部署转化为

可理解和参与的行动图景。

生动形象展示强国建设、民族复兴的鲜活

成就。所谓鲜活，就是要有现场、有细节、有

温度、有说服力。短视频现场感强、代入感

强，能把宏大叙事转化为具体场景，把发展成

就转化为生动画面，把制度优势转化为生活体

验。短视频在传播创新理论时，要善于通过人

物访谈、现场纪实、数据动画、今昔对比等多种

方式，立体展现新时代我国经济建设、政治建

设、文化建设、社会建设、生态文明建设等方面

的历史性成就，让人在看得见的变化中理解背后

的道理。坚持真实性与思想性相统一，讲成就

真实、朴实，有一说一，不夸大其词，不摆拍

造势，更不能以精致画面遮蔽发展中的问题，

切实以真情实感增进受众对理论的认同。

以爱国主义为核心的民族精神、以改革创

新为核心的时代精神，是党的创新理论的精神

底色。短视频可通过具体的人和事，全面展现

中国人民在中国精神指引下创造的奇迹。把镜

头对准人民，以鲜活故事承载主流价值，以凡

人微光诠释初心使命，传播广大工人、农民、

知识分子、青年学生、基层干部、人民子弟兵

等的感人事迹，展现脱贫攻坚精神、载人航天

精神、科学家精神、企业家精神、工匠精神等

中国共产党人精神谱系。

中国式现代化是人类文明史上的崭新探

索，推动这一成果的跨文化传播和共享，短视

频大有可为。要善于用影像语言讲清中国式现

代化的内涵，讲清它是人口规模巨大的现代

化，是全体人民共同富裕的现代化，是物质文

明和精神文明相协调的现代化，是人与自然和

谐共生的现代化，是走和平发展道路的现代

化。注重讲道理而不是喊口号，讲制度逻辑而

不是做简单比附，讲文明根基而不是宣扬文明

优越。坚持既不回避发展中的问题，也不迎合

偏见与误读；既讲清中国做了什么，更讲清中

国为什么这样做。着力提升中华文明传播力影

响力，短视频致力于中国式现代化从被看见走

向被理解，理应成为国际传播的轻骑兵。

全面激活短视频的理论传播效能。把正确

的政治方向、舆论导向、价值取向，贯穿选题

策划、脚本撰写、拍摄制作、审核发布、算法

分发、互动评论的每一个环节，建立健全选题

把关、内容审核、舆情研判、纠错反馈机制，

坚决杜绝断章取义、娱乐化调侃和“低级

红”、“高级黑”。压实平台主体责任，规范推

荐算法的价值取向，推动主流优质内容获得应

有流量，防止流量逻辑凌驾于价值逻辑之上。

坚持“正能量是总要求，管得住是硬道理，用

得好是真本事”，既防止一管就死，也避免一

放就乱，在守正与创新之间保持必要的张力。

强化人才支撑，锻造高素质创作队伍。理

论短视频创作对人的素养要求高，既要有理论

功底，又要有传播本领；既要有政治敏锐性，

又要有艺术感觉。推动“理论家+媒体人+技术

人”协同创作，从理论工作者中培养镜头感，

使之能够把学术语言转化为传播语言，同时不

丢失理论的逻辑筋骨；从媒体创作者中培养理

论性，使之能够辨识理论的层次和边界，避免

以修辞替代论证、以情绪替代说理；从青年群

体中发掘既熟悉平台又具有理论热情的连接

者，让传播者本身成为理论与受众间的桥梁。

锻造一支懂理论、懂网络、懂青年的“播火

者”队伍，不断增强脚力、眼力、脑力、笔力，

推动创作者深入基层、深入群众，在火热实践中

捕捉素材、提炼主题。

深化规律探索，推进理论传播提质增效。

把短视频理论传播当作一门学问来琢磨。研究

注意力规律，弄清什么内容能在前三秒抓住

人；研究情感共鸣规律，弄清什么样的叙事能

让人愿意看完并转发；研究算法分发规律，弄

清优质内容如何在推荐机制中获得应有的可见

度；研究互动转化规律，弄清线上认同如何转

化为线下实践。加快建立科学的评价体系。理

论传播的效果，不能简化为播放量、点赞数，

更不能被流量牵着鼻子走。既要看到达率、完

播率、互动率，更要看受众是否真懂真信，是

否内化为价值认同、外化为实际行动。

发挥短视频对党的创新理论传播的作用
□□ 杨 超

自从马克思主义基本原理同中华优秀传统

文化相结合亦即“第二个结合”提出以来，学

术界进行了广泛而深入的探讨，取得了一批相

当丰硕的成果。这对于全面深刻理解“第二个

结合”的实质具有积极意义。但从整体上看，

相关研究还是初步的，尚有待进一步拓展和深

化。这就有赖于此项研究在方法论意义上实现

一种突破，至少有如下几个方面值得重视。

首先，自觉秉持“世界历史”视野，深入

理解马克思主义同中国本土文化相遇这一基本

历史事实。这是一项具有前提性因而需要先行

从事的准备工作。

马克思和恩格斯在 《德意志意识形态》 中

揭橥的“历史向世界历史的转变”，标志着人类

历史发展进入一个新质阶段，带来了多重历史

后果，其中之一就是“世界历史”的崛起使资

本主义生产方式固有的劳资之间的零和博弈不

再局限于单个国家的范畴，而是在世界范围内

得到复制和再现，表征为全球性的基本关系。

从后来的发展研究中依附理论和世界体系论的

观点看，这也就是所谓“中心—边陲”关系在

整个世界范围内的建立。这些理论所采取的结

构主义视角，更加凸显了这一关系在全球层面

上表现出来的突出特征。对于劳资之间“零和

博弈”关系的外溢和国际化，马克思在 《关于

自由贸易问题的演说》 中就作过清晰的揭示：

“如果说自由贸易的信徒弄不懂一国如何牺牲别

国而致富，那么我们对此不应该感到意外，因

为这些先生们同样不想懂得，在每一个国家

内，一个阶级是如何牺牲另一个阶级而致富

的。”早在 《1844 年经济学哲学手稿》 中，马

克思就已经触及“世界历史”问题，例如在批

判地叙述黑格尔 《法哲学原理》 思想时说过，

“扬弃了的国家=世界历史”。当然，马克思拒

绝黑格尔把“世界历史”视作绝对精神外化的

唯心主义立场，而是把它理解为基于人类普遍

交往这一实践活动而建构的现实过程。按照马

克思在《〈政治经济学批判〉序言》中的设想，

《资本论》的庞大写作计划一共包括六篇，最后

两篇就是“对外贸易”和“世界市场”。这两者

虽不等于“世界历史”，却构成整个“世界历

史”的经济基础。可以说，马克思的整个政治

经济学批判都是基于“世界历史”这一根基和

视野展开的。马克思强调：“世界史不是过去一

直存在的；作为世界史的历史是结果。”这意味

着“世界历史”只是人类历史发展到某个特定

阶段的产物，这个特定阶段正是通过作为人类

普遍交往形式的“对外贸易”和“世界市场”

而形成的。马克思所秉持的“历史地思”的运

思方式，内在地要求我们把“第二个结合”作

为一种具有“世界历史”意义的文化现象，并

根据这一特定历史语境来对其加以把握和阐释。

马克思说过一句人们耳熟能详的话：“理论

在一个国家实现的程度，总是决定于理论满足

这个国家的需要的程度。”问题在于，在“世界

历史”语境中，这种“需要”不能囿于单个国

家内部来理解。只有从“世界历史”角度着

眼，才能真正揭示以俄国和中国为代表的东方

革命的必要性和可能性。这种革命的实践诉

求，为马克思主义在东方国家的传播提供了客

观“需要”。马克思主义在中国的传播变成一种

“实践能力的明证”（马克思语），必然与中国传

统文化发生实质性的相遇。只有在此基础上，

我们才能够自觉地提出并反思“第二个结合”

的问题。

其次，坚持用“辩证逻辑”考察“第二个

结合”何以生成“新的文化生命体”的内在理由

和机制，进一步深化对“第二个结合”的研究。

关于“第二个结合”，习近平总书记指出：

“‘结合’不是‘拼盘’，不是简单的‘物理反

应’，而是深刻的‘化学反应’，造就了一个有

机统一的新的文化生命体。”这个比喻的说法意

味着“第二个结合”不是机械的“拼凑”和

“加和”，不是一种简单的“集合”，不是“一袋

马铃薯”（马克思语），而是类似于“化学反

应”的有机化合过程。关于“化学反应”，恩格

斯在《反杜林论》中指出，“从普通的化学作用

转变到我们称之为生命的蛋白质的化学机制”，

是“一种飞跃，一种决定性的转折”。从“生命

体”的角度看，这种“机制”的有机性就格外

地凸显出来了。恩格斯在 《自然辩证法》 手稿

中说：“‘化学亲和力’如果包含在什么地方的

话，无论如何就是包含在起着化合作用的两个

部分中。”这诚然是就自然界现象说的，但在文

化领域类似的现象则表现出更大的丰富性和更

充分的规定性。

只有辩证法才能以扬弃的方式超越“非此

即彼”式的形而上学。恩格斯说，“辩证法不知

道什么绝对分明的和固定不变的界限，不知道

什么无条件的普遍有效的‘非此即彼！’，它使

固定的形而上学的差异互相过渡，除了‘非此

即彼！’，又在适当的地方承认‘亦此亦彼！’，

并且使对立互为中介”。显然，“非此即彼”的

思维方式是无法理解“第二个结合”的。我们

若不能掌握“辩证逻辑”，是既无法接受也不能

解释“第二个结合”这一文化事实的，更难以

把握其背后的实质。

对“第二个结合”所作的研究，一开始是

需要进行“同异之辨”的，这是一个无法跳跃

的步骤，但不能就此止步，还必须进展到辩证

逻辑的高度。马克思在 《哲学的贫困》 中批评

蒲鲁东时说过：“两个相互矛盾方面的共存、斗

争以及融合成一个新范畴，就是辩证运动。”如

果说马克思主义同中国本土文化之间体现着现

代与传统的紧张，那么我们不能像蒲鲁东那样

试图通过去掉一个方面、保留另一个方面来解

决，应该从两者相遇、经过冲突、彼此扬弃，

进而“融合成一个新范畴”的角度，去考察其

“辩证运动”的实质，以揭示这种“运动”的历

史内涵、具体机制及其赖以实现的条件，阐明

它究竟是如何可能的，即马克思主义同中国本

土文化的接触、融会贯通是何以实现的。需要

指出，“第二个结合”的研究唯有由此出发，才

能从学理层面上克服那种抽象的、空洞的、超

历史的判断，从逻辑上化解晚清以来就困扰着

中国人的“古今中西之争”所造成的抵牾和

吊诡。

最后，从实现中华民族伟大复兴的高度理

解“第二个结合”的深刻内涵，着眼于文化主

体性的建构促进对“第二个结合”研究的深化。

中华民族伟大复兴意味着中华民族文化的

复兴，确立中华民族的文化主体性构成其重要

标志。这归根到底离不开中华民族所固有的文

化特质。在文化意义上，“我”不成其为“我”

就谈不上“主体性”，而“我”之为“我”最终

取决于被我们所分享的独特文化传统。中国共

产党人不是马克思主义的被动接受者，而是马

克思主义的创造性解释者和能动的实践者。按

照解释学观点，正是植根于中国文化及其传统

的“前见”，乃是这种解释和运用所以可能的条

件。作为“路径依赖”，它不仅预先制约着“中

国的”马克思主义观，而且给出历史的约束条

件。恩格斯说：“在我看来，马克思的历史理论

是任何坚定不移和始终一贯的革命策略的基本

条件；为了找到这种策略，需要的只是把这一

理论应用于本国的经济条件和政治条件。但

是，要做到这一点，就必须了解这些条件。”各

个国家特有的经济条件和政治条件，总是呈现

为不同的文化形态。马克思主义在中国的实际

运用，其关键就在于正视中国的这些条件及其

文化形态。中国革命、建设和改革之所以取得

成功，一个重要原因就在于从中国具体国情出

发，这已经为正反两个方面的历史经验所反复

证明。

中华民族伟大复兴构成近代以来中国人孜

孜以求的目标。这一目标的彻底实现，离不开

中国式现代化和中国特色社会主义的历史实践

和成功探索。现代化的“中国式”和社会主义

的“中国特色”，归根到底来自中国文化及其传

统所蕴含的“基因”和“底色”。离开了五千多

年的中华文明，就谈不上“中国式”或者“中

国特色”。但是，我们的现代化是社会主义的现

代化，不是资本主义的现代化。从制度层面上

说，这正是现代化不等于西方化的最重要的历

史内涵。离开了马克思主义对中国道路的筹

划，这一规定性也无从彰显，不可能成为现

实。就文化意义而言，中华民族伟大复兴可谓

是中国文化基因在新的历史基础上实现的一次

“凤凰涅槃”。

在中华民族走向伟大复兴的进程中，一方

面，马克思主义规范了中国具体实际，这正是

理论指导作用的体现和贯彻；另一方面，中国

具体实际通过能动的实践，对马克思主义发生

了选择和建构作用，丰富和发展了马克思主

义。因此可以说，马克思主义成就了中国，中

国也成就了马克思主义。这种相互成就，使中

华民族的文化主体性得以凸显并日益巩固，新

的文化生命体得以自觉建构。历史地看，这个

过程是通过“两个结合”特别是“第二个结

合”实现的。

我们之所以能够真正读懂并理解和接受马

克思主义，无疑取决于“世界历史”所决定的

特定语境。但从文化基因层面上说，则不能不

归因于中华优秀传统文化所固有的开放性和包

容性，以及它所蕴含的文化原型同马克思主义

之间的契合关系。由我们的文化及其传统实际

建构的“期待视野”，正是我们作为中国人之所

以能够“理解”马克思主义的前提。这种“理

解”本身，就意味着马克思主义同中国文化传

统之间在解释学意义上发生的“视界融合”。马

克思主义传入并运用于中国实际，作为一种适

合具体国情的学说在中国的实现，历史地表征

为中国的革命、建设和改革等一系列过程。所

有这些，归根到底都构成马克思主义在中国的

实践形式。这既是马克思主义对古老中国的拯

救，也是中华民族以主体性的姿态屹立于世界

民族之林这一目标的达成。只有立足于实现中

华民族伟大复兴这一时代主题，对“第二个结

合”的研究才能获得真实的历史感，从而得以

深化和拓展。

（作者系山东省习近平新时代中国特色社会

主义思想研究中心特约研究员）

深化“第二个结合”研究的方法论思考
□□ 何中华


